Varianta B (religionistika) — ¢esky text k interpretaci

Vsechny ritualy — at’ uz lidské ¢i zvifeci — se vyznacuji neménnosti, a je mozné,
Ze posvatno i nadpiirozeno vzniklo ze spojeni slov s neménnosti neverbalnich
rituald provadénych zivocichy, z nichZ jsme se vyvinuli. At uz je tomu jakkoli,
liturgickd neménnost v kazdém piipadé posvatno i nadpiirozeno implikuje.
Podivejme se na posvatno trochu blize.

Jiz dtive jsem ukézal, Ze liturgie pokladdme za naboZenské, jestlize v sobé
zahrnuji postulaty uréitého typu. Piikladem mtize byt Zidovska modlitba Sema:
,»Ilys, Israeli, Hospodin je na§ Buh, Hospodin je Jediny.” Jinym piikladem je
tvrzeni ,,Zemieli predkové jsou vnimajici bytosti”, které je predpokladem rituald,
pti nichz domorodci na Nové Guineji slibuji vojenskou podporu svym hostite-
Iim. Tyto postulaty neodkazuji k ni¢emu materialnimu, a proto je nelze verifi-
kovat ani falsifikovat; pfesto jsou vsak pokladany za nezpochybnitelné. V mém
pojeti je posvatnost vlastnost nezpochybnitelnosti, kterou kongregace pfipisuje
postulatim, jez ze své povahy nejsou verifikovatelné ani falsifikovatelné. Jinymi
slovy, posvatnost je vposledku vlastnosti diskursu a nikoli pfedmétt, kterych se
diskurs tyka.

Podivejme se nyni na vztah posvatnosti k neménnosti. Z hlediska teorie infor-
maci je ritudl specifickym typem komunikace. Informaci 1ze forméaln¢ definovat
jako to, co zmenSuje nejistotu. Jeji zakladni jednotkou je ,,bit”, odpovidajici
takovému mnozstvi informace, které umozni odstranit nejistotu mezi dvéma
stejné pravdépodobnymi alternativami. Je to viceméné odpoveéd’ na otazku typu
ano/ne. Liturgie v tomto smyslu Zadnou informaci neobsahuje, nebot’ je nemén-
na, a tedy zadnou nejistotu nezmensuje. Je ovSem rozdil mezi informaci a vyzna-
mem, pfi¢emZ vyznamem nulové informaéni hodnoty ritudlu je jistota. Jinak
feceno, tvrdime-li néco v ramci neménného kanonu, doddvame tomu jistotu,
nebot’ neménnost jistotu implikuje. Jistota a nezpochybnitelnost jsou tizce propo-
jeny a jednim z divodi, pro¢ jsou nejzazsi posvatné postulaty nezpochybnitelné,
je prave jistota, s niz jsou pronaSeny. Nendi to ale jediny divod.

Jistota je vlastnosti, kterd nalezi informacim nebo sdélenim. Ze je oviem
sdéleni jisté, jesté neznamend, ze se nad nim nikdo nepozastavi. Bude-li néjaké
tvrzeni zpochybnéno, ¢i nikoliv, nezalezi jen na vlastnostech tohoto tvrzeni
samotného, ale také na zpusobu, jimz se k nému stavi osoba, k niz toto tvrzeni
smétuje. Jiz diive jsme ovSem ukazali, Ze Gcastnit se ritudlu znamena pfijimat
sdé€leni, které je do né&j zakodovano. Toto piijeti je nutnym disledkem ucasti na
neménném fadu, ktery ucastnici sami nezakodovali. Liturgicka neménnost tak
nedodéva jen jistotu sd€lenim, jez jsou do ni zakddovana, ale také zarucuje, ze
ritualni aktéfi tato sdéleni pfijmou.

Posvatnost ma sice zdroj v nejzazsich posvatnych postulatech, které typicky
neodkazuji k ni¢emu materidlnimu a tykaji se bohtl a jinych duchovnich entit,
zaroven se ale preléva do dalSich vét, které materialni pojmy obsahuji a tykaji se
fungovani spole¢nosti: ,Jindfich je kral z milosti Bozi”. ,,Pfisahdm ve jménu
Bozim, ze budu mluvit pravdu.” Pravé spojeni s nejzazsimi posvatnymi postulaty
tedy zajist'uje spravnost a prirozenost konvenci, legitimitu autority a pravdivost
svédectvi. Ze budou domorodci na Nové Guineji sviij slib vojenské pomoci
dodrzovat, je zajisténo jeho vazbou na nejzazsi posvatny postulat.

Povsimnéme si, ze posvatné a duchovni slozky liturgickych ada se vyznacuji
vEtsi neménnosti nez jejich slozky socialni, coz jim dodava vétsi jistotu, nez jaka
nalezi jakémukoli aktualnimu spole¢enskému fadu. Spole¢ensky obsah liturgic-
kého kanonu ma uz tak dosti dlouhé trvani, a dava diky tomu lidem pevny tad,
v jehoz ramci mize konkrétni spolecenské jednani fluktuovat. Odkazy k bohtim
a duchiim se ovSem meéni jest¢ méng, a proto predstavuji vé¢ny meta-tad, v jehoz
ramci se socialni fady mohou proménovat. To ma dulezité adaptivni implikace,
ty si vSak probereme jinde. Zde si spiSe povSimnéme, Zze ackoli by koncepty
posvatna a bozstvi byly nemyslitelné bez jazyka, je stejné tak dobife mozné, ze
jazyk a spolecenské tady v jazyce zakotvené by nemohly vzniknout bez pomoci
posvatnosti. Jiz dfive jsme zminovali, Ze jazyk ma fadu svych problému: je
mimofddné néachylny ke klamu, umoziiuje mluvéim nahlédnout svévolnost
spolecenskych konvenci a dava jim moznost uvazovat o alternativach. Klam a
alternativa jsou v jazyce hluboce zakotfenény a z jistého hlediska jsou zdrojem
vSeho zla. Pfinejmensim piedstavuji znaény problém pro lidskou spole¢nost,
ktera je zakotvena v jazyce. Pokud proto maji viibec existovat slova, musi byt
ustaveno také Jovo — a toto Slovo je ustaveno pravé neménnosti liturgie. Je
mozné, ze k jeho ustaveni doslo fylogeneticky, kdyz byly nékteré vyrazy z nové
vznikajiciho jazyka dfivéjSich hominoidi zalenény do neménnosti jiz
existujicich neverbalnich ritudli, jez jsou ve zvifecim svété bézné.

Souhrnné lze tedy fici, Ze konvence ziskavaji svou pravdivost, spolehlivost,
spravnost, pfirozenost a legitimitu diky svému spojeni s nejzazS$imi posvatnymi
postulaty. Pojmy pravdivosti, spolehlivosti, spravnosti, ptirozenosti a legitimity
maji uzky vztah ke konceptu nezpochybnitelnosti, ktery jsem identifikoval s po-
svatnem. Nezpochybnitelnost se pak pro zménu zce poji s jistotou a piijetim,
stejn¢ jako jistota a pfijeti s nemennosti. Neménnost ritudlu, ktera ptedchazi
vzniku jazyka, je zakladem konvenci, nebot jejim prostfednictvim jsou konvence
nejen artikulovany, pfijimany a legitimizovany, ale také posvéceny. Sam koncept
posvatna vlastné vznika z liturgické neménnosti.



Supposing that there exists a thing composed of
two things and that one of these two things
exists separately outside this compound thing, it
follows necessarily that the other thing also
must exist outside the compound thing. For if
the existence of these two things had required
that they exist only together, as do matter and
natural form, one of them would not have
existed in any way without the other.
Accordingly, the fact that one of them exists
separately is a proof for the absence of an
obligatory mutual connection. Consequently the
second thing, which enters into the compound
thing, must necessarily exist separately. The
following example for this may be adduced: if
oxymel exists and honey likewise exists by
itself, it follows necessarily that vinegar must
exist by itself. After having explained this
premise, I say: We find that many things are
composed of a mover and a moved. I mean to
say thereby that these things move other things,
and, when moving the latter, are themselves
moved by other things. This is manifest with
regard to all the things that have an intermediate
status as far as causing to move is concerned.
Now we find that there exists a thing that is
moved and does not at all cause to move; this is
the last of the moved things. It follows
accordingly that there must exist a mover that is
not moved at all; this is the first mover. And
inasmuch as no motion is possible in it, it is not
divisible and not a body, and does not fall under
time.

Varianta B (religionistika) — cizojazycny text k prekladu

Wenn ein Ding vorhanden ist, das aus zwei
Dingen zusammengesetzt ist, und auch das eine
von den beiden (in dem zusammengesetzten
Dinge vereinigten) Dingen auflerhalb dieses
zusammengesetzten Dinges flir sich allein
vorhanden ist, so ergibt sich daraus notwendig,
dal auch das andere auBerhalb dieses
zusammengesetzten Dinges flir sich allein
vorhanden sein mufl. Denn wiirde ihr Dasein
bedingen, daB3 sie nur miteinander vorhanden
sein konnen, wie der Stoff und die natiirliche
Form, so konnte eines von ihnen schlechter-
dings nicht ohne das andere vorhanden sein. Es
muf} somit das selbstdndinge Dasein des einen
als Beweis gelten, dal3 diese Bedingtheit nicht
vorliegt. Also muf} auch das andere notwendig
vorhanden sein. Wenn z. B. der saure Honig
vorhanden ist und der Honig fiir sich allein
vorkommt, so muf3 unbedingt auch der Essig
fiir sich allein notwendig vorkommen. Nach-
dem ich nun diesen Lehrsatz aufgestellt habe,
sage ich: Wir sehen, daf} viele Dinge vorhanden
sind, die aus einem Bewegenden und einem
Bewegten zusammengesetzt sind, ndmlich die
selbst andere Dingen bewegen, zugleich aber,
indem sie diese bewegen, von anderen bewegt
werden, was ja offenbar bei den Mitteldingen
der Bewegung des Universums der Fall ist. Wir
sehen aber auch, daB es ein Bewegtes gibt,
welches schlechterdings nicht bewegt, ndmlich
das letzte Bewegte, und daraus folgt unwider-
leglich, dal} es ein Bewegendes gibt, welches
sich durchaus nicht bewegt, ndmlich einen
ersten Beweger, und da bei diesem unmoglich
Bewegung ist, ist er auch nicht teilbar, nicht
korperlich und der Zeit nicht unterworfen.

Si 1'on trouve une chose composée de deux
choses (distinctes), et que 1 'une des deux choses
existe isolément en dehors de cette chose
composée, il faut nécessairement que 1’autre
existe également en dehors de cette chose
composée : car, si c’était une condition
nécessaire de leur existence de n’exister
qu’ensemble, comme il en est de la matiere et
de la forme physique, aucune des deux ne
pourrait, d'une fagon quelconque, exister sans
["autre. Ainsi donc, 1'existence isolée de 1'une
des deux étant une preuve de leur indépendance
mutuelle, il s’ensuit nécessairement que 1 autre
aussi existera (isolément). Si, par example,
l'oxymel existe, et qu'en méme temps le miel
existe seul, il s’ensuit nécessairement que le
vinaigre aussi existe seul. Aprés avoir exposé
cette proposition, je dis : Nous trouvons
beaucoup de choses composées d un moteur et
de ce qui est mu, c’est-a-dire, qui meuvent autre
chose et qui, en donnant le mouvement, sont
mues elles-mémes par autre chose ; cela est
clair pour toutes les choses intermédiaires dans
le mouvement. Mais nous trouvons aussi une
chose mue qui ne meut point, et c’est la
derniére chose mue ; par conséquent, il faut
nécessairement qu’il existe aussi un moteur qui
ne soit point mu, et c’est 1a le moteur premier.
Puis donc que le mouvement, en lui, est
impossible, il n’est ni divisible, ni un corps, et
ne tombe pas non plus sous le temps.



